CAPRICORN

Proza care filosofeaza

Ovipiu PECICAN

Ideea de a teoretiza si chiar de a filosofa in
proza ramine o aspiratie a romancierilor ma-
car din motivul ca romanul a fost descris ca
un gen sincretic, mixt, amestecat care ar su-
porta — de ce nu?! — chiar si filozofie in
Lburta® lui. Exista destule exemple posibile
de discurs cu valente filosofice in roman (s-a
tot vorbit in acest sens mai ales despre exis-
tentialistii Camus si Sartre), dupa cum si unele
lucrari filosofice — sa zicem, dintre cele ela-
borate de Soren Kierkegaard — includ forme
romanesti intre strategiile la care apeleaza
pentru a-si promova discursul.

Un exemplu ce meritd atentia unei analize
este cel, notoriu, al unui mare romancier aus-
triac modern, Robert Musil. In cap. 28 al
Omului fard insusiri — intitulat ,,Un capitol
care poate fi omis de oricine nu este din cale-
afara de patruns de importanta gindirii ca
preocupare® —, Musil constata ca ,,... nimic nu
e mai greu de reprezentat in literatura decit un
om care gindeste® (p. 139). Propunind in inte-
riorul unui roman, altfel spus, al unei istorii
de viata, o asemenea tema abstracta si oarecum
inadecvata (conform mai vechilor uzante),
scriitorul austriac o rezolva, totusi, cu mijloa-
cele prozatorului. Prin gindire el intelege insa,
in mod evident, gindirea noului — cea care il
provoca si pe tinarul Noica, in aceeasi perioa-
da dintre razboaie, atunci cind scria o Schiti
despre cum e cu putintd ceva nou (1940) —, nu
mecanica reproductiva a gindului.

,.Ideile neasteptate nu se produc prin nimic
altceva decit prin faptul ca sint asteptate. Ele
sint, intr-o masura deloc neglijabila, un succes
datorat caracterului, inclinatiilor permanente,
ambitiei dainuitoare, preocuparilor si lucrului
neincetat. Cit de anosta trebuie sa fie o aseme-
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nea persistenta! (p. 139) Fragmentul acesta,
de o aparenta constatativa, ascunde, de fapt,
mai multe capcane. Intii, el proclama ca pe o
evidenta ceea ce nu este necesarmente astfel,
anume ideea ca neasteptatul, ineditul, vine pe
un fond de asteptare, intr-un orizont pregati-
tor. Apoi, prozatorul insereaza, cu acelasi aer
convins, explicatia faptului, atribuind-o mai
multor factori ce tin de personalitatea si mo-
dul de actiune al omului care aduce noul: ca-
racterul, inclinatiile constante, ambitia de
durata, preocuparile si travaliul neobosit. Sta-
tutul de prozator nu il obliga — ca pe ginditor
— sa isi precizeze suplimentar conceptele, asa
incit cititorului nu ii mai ramine decit sa crea-
da ca intelege exact despre ce este vorba,
chiar daca nu este neaparat asa. Ce va fi fiind,
in acest context, caracterul, daca nu perma-
nenta unor inclinatii, persistenta ambitiei si a
preocupdrilor, manifestate in efortul laborios
continuu?!

in orice caz, pentru Musil noutatea nu are
nimic mistic, venit dintr-o transcendenta sau
din ,,dincoace, precum la Freud, atent la de-
veloparile inconstientului. El este un rationa-
list si continua o linie de gindire lansata cu
forta in prim-plan de catre sec. al XVIII-lea
filosofic.

Dar scriitorul abordeaza mai departe ches-
tiunea si altfel: ,,Dintr-un alt punct de vedere,
solutia unei probleme intelectuale se produce
intr-un fel nu tocmai deosebit de ceea ce se
intimpla cind un ciine tine un bat in bot si vrea
sd treacd printr-o usa ingusta; isi intoarce ca-
pul la stinga si la dreapta pina cind batul trece
prin deschizatura si tot asa facem si noi, cu
deosebire doar ca nu incercam chiar la intim-
plare, ci stim deja din experienta cam cum tre-
buie procedat”. Comparatia cu ciinele — uzita-
ta si in stiinta, intrucit experimentele pe ciini
au marcat stiinta finalului de secol al XIX-lea,
de la Claude Bernard la Pavlov — pare sa pla-
seze sustinerile intr-o zona se seriozitate scien-
tista, dar elementaritatea reactiei catelului in
fata ingustimii usii aduce o tenta de sarcasm,
poate involuntara, in joc. Ceea ce infatiseaza
aici, cu mijloacele artei sale sobre, romancie-
rul este, pur si simplu, experimentul, metoda

experimentala. Ea postuleaza, cum se stie, ca
un efect obtinut intr-un anume fel, in anumite
conditii, trebuie asteptat de fiecare data cind
procedura si conditiile prescrise sint indepli-
nite. Si totusi, ceea ce spune Musil ca se obtine
nu este confirmarea stiintifica a unui fenomen
sau legi deja constatate, ci... noul. Stupoarea
de a constata ca, de fapt, prozatorul contrazice
protocolul stiintific nu este mica. Imprevizi-
bilul se obtine prin tatonari si repetitie, ca si
predictibilul. Este un alt mod de a relua ceea
ce spusese mai fnainte, anume ca anumite
habitudini, abordari recurente si persistente, si
pina la urma, mereu reactualizate asigura ca-
lea catre nou.

Ramine frapant modul cum, in numai cite-
va propozitii, Robert Musil ofera opinii demne
de atentie in zona incandescenta a interesului
fata de mecanismele gindirii novatoare. Pentru
el, aventura personajelor romanului total pe
care incearca sa il scrie nu este incompatibila
cu reflectia in nume propriu a naratorului om-
niscient, ceea ce aratd increderea totala pe
care prozatorul o avea in virtutile explora-
toare ale artei. Intre naratiunea romanului si
discursul filosofic, Musil nu vede nicio in-
compatibilitate majora, ci dimpotriva, le pune
sa se oglindeasca unul in celalalt. Filosofia se
poate ascunde in proza la fel de bine ca si
poezia. ..
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